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loney los gatos

¢Por qué la ministra les
reconoce menos derechos
que alos perros?

INAKI EZKERRA 4

ra la noticia que todos estdbamos
E anhelando como agua de mayo en

la Espana de la crisis y la inflacién
galopantes: una Ley de Proteccion, Dere-
chos y Bienestar de los Animales que por
fin fiscalice, burocratice y complique, con
los debidos cursillos oficiales y rimbom-
bantes titulos, la tenencia de mascotas, a la
vez que haga crecer el gasto publico con
la consiguiente proliferacién de chiringui-
tos para amigos y afines ideologicos que
impartiran ese peculiar tipo de estudios.
Hay, sin embargo, varios aspectos en el an-
teproyecto de ley perpetrado por [one Be-
larra que me intrigan y en los que hasta
detecto graves contradicciones respecto
ala doctrina animalista en la que supues-
tamente se inspira. ¢Por qué la ministra
quiere esterilizar a todos los gatos que no
tengan un propietario con el master ofi-
cial de criador de mascotas y no alos pe-
rros? Aun admitiendo que la medida fue-
ra necesaria (no lo discuto), ¢se puede ha-
blar realmente de derechos cuando de lo
que se trata es de capar, sin consentimien-
to previo, a todo felino que asome el bigo-
te por el reino? ;Se puede llamar aeso de-
recho? ¢Derecho a qué? ;A réplica? ;Al pa-
taleo? ¢Se puede decir sin ironia que los
gatos tienen derecho a ser esterilizados?

El tema tiene su enjundia filoséfica, pues
lo que explica tal discriminacion hacia los
felinos en un texto legislativo que rebosa
hasta el delirio ultralegalista de mimos con
los chuchos y los canarios es que los pri-
meros se mueven con mas libertad que es-
tos ultimos. Es decir, que aqui lo que se pe-
naliza es el espiritu libre, el caracter auto-
nomo y la emancipacion sexual de toda
una especie, o dicho en términos civiles,
detodo un pueblo. Otro aspecto criticable
del borrador de la ley es que, si esta aspi-
ra de verdad a responder a una nueva sen-
sibilidad garantista del reino animal, debe
derogar términos ofensivos como «due-
no» o «propietario», que socavan la digni-
dad de la fauna domeéstica. /No habria que
hablar de «tutor» 0 «companero»?

No. La Ley Belarra es una cortina de
humo para ocultar la catastrofe social. Ja-
mds llegara a buen puerto, entre otras co-
sas porque no hay tiempo para su trami-
tacion en la actual legislatura. Y uno lo la-
menta de veras porque habria sido un bro-
che de oro perfecto para el sanchismo ter-
minal: una Espaia rebosante de perros,
perrasy perres callejeros de los que sus
amos se habrian desecho para librarse del
cursillo forzoso o de la multa por prenez;
unos zoos abarrotados de iguanas, ser-
pientes y loros; un gallinero nacional re-
vuelto como nunca con cuatro gatos para
millones de ratas... Y Sdnchez mandando
acasa a Ione con la misma frialdad con la
que lo ha hecho con Avalos, con Lastra...
Con quien ya no le resulta util.

Ineficacia supina
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Lainoperancia de Biden en el impulso de una agenda progresista no es ajena
aun sistema de controles y contrapesos que apunta en direcciones opuestas

aramuchos europeos resul-

ta dificil entender que, tras

su victoria en las urnas a fi-

nales de 2020, el Partido De-

mocrata estadounidense no
haya sido capaz de impulsar algunos de
los cambios propuestos en su programa.
No solo no ha podido promover iniciati-
vas en asuntos tan acuciantes como la
venta de armas y la censurable labor po-
licial -ambos, tristemente evidenciados
el pasado mes de mayo durante la ma-
sacre de Uvalde, Texas—, sino que su res-
puesta ha sido mas bien tibia ante deci-
siones judiciales que amenazan de forma
seria derechos tan basicos como el ac-
ceso y recuento de votos o los derechos
reproductivos de las mujeres. A la hora
de explicar la frustrante impotencia de
la Administracion Biden, los analistas
politicos se dividen en dos grupos dife-
rentes: aquellos que achacan la inefica-
cia sobre todo al Ejecutivo actual, ofre-
ciendo distintas razones para esa alar-
mante inoperancia, y aquellos otros que
serefieren a problemas de cardcter mas
sistémico y que, por lo tanto, perciben a
la actual Administracion como una es-
pecie de victima de un entramado de
grupos de presion sobre los que carecen
de control.

Dejando de lado las descalificaciones
genéricas de sus rivales politicos sobre la
avanzada edad del presidente o su falta
deliderazgo, los analistas del primer gru-
po sefalan al menos tres razones que las-
tran significativamente el poder de deci-
sion del Ejecutivo demdcrata. Por un lado,
como Edward Luce afirmaba el pasado
noviembre en un articulo publicado en
‘The Financial Times’, uno de los graves
problemas del Partido Demdcrata es su
«tendencia a pensar en el pueblo ameri-
cano como distintas franjas sociales». Esto
es, en vez de dirigir sus mensajes al ame-
ricano medio, piensa en sus votantes como
pertenecientes a diversos grupos (perso-
nas de color, mujeres de clase media, hom-
bres con estudios, minorias sexuales, etc.),
lo cual complica seriamente la defensa
de unos valores determinados. Andrew
Young, antiguo congresista democrata,
ha mostrado su preocupacion por esta vi-
sion «compartimentalizada» dela ciuda-
dania y la politica.

Para otros analistas, la mayor debilidad
de los demdcratas es su excesivo buenis-
moy su priorizacion de la distension fren-
te ala polarizacion, incluso en casos —como
algunos de los protagonizados por Donald
Trump- en los que la razon esta eviden-
temente de su lado. Para Benjamin Cain,
alos democeratas se les olvida a menudo
que la politica es lo mas parecido a un
campo de batalla en el que si no aprove-
chaslos errores de tu adversario estas con-
denado al fracaso (ver su articulo ‘Las pro-
fundidades de la ineptitud demdcrata’ en
‘Dialogue and Discourse’, 08/12./2021).
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Quizas sea la tercera razon esgrimida
para explicar la ineficacia supina de los
democratas la que nos resulte mas fami-
liar a los europeos, ya que tiene que ver
con el «cortoplacismo» de miras que las
constantes convocatorias electorales ge-
neran. Ante la posibilidad de perder el
apoyo de importantes grupos poblacio-
nales y de presion, es habitual que los pro-
gresistas tiendan hacia posicionamien-
tos mas moderados y liberales, incluso a
costa de ignorar elementos fundamenta-
les de su ideologia.

Sia estos argumentos, relativos a las
dificultacles del Partido
Democrata para esta-
blecer un discurso y
unas formas de actua-
cién consistentes, uni-
mos las deficiencias
propias del sistema de
gobierno norteamerica-
no, la mencionada falta
de eficacia resulta mas
comprensible. Aunque
el sistema de controles
y contrapesos de poder (‘check and ba-
lances’, en inglés) fue concebido para que
las ramas ejecutiva, legislativa y judicial
del gobierno mantuvieran un cierto equi-
librio y para prevenir cualquier tipo de
autoritarismo, lo cierto es que, cuando
estas apuntan de manera reiterada en
direcciones opuestas, los resultados pue-
den ser desalentadores.

Uno de los terminos mas utilizados en
los medios de prensa estadounidenses
este ultimo ano ha sido el del ‘filibuster’
(u obstruccionismo) republicano a cual-
quier tipo de medidas propuestas desce

El cortoplacismo de
miras modera a los
demdcratas a costa
de ignorar elementos
fundamentales
de su ideologia

el Gobierno de la nacion. Este tipo de blo-
queos ha sido una constante tanto en el
Senado —dividido casi exactamente en
50/50—, como desde distintas instancias
judiciales —incluyendo el Tribunal Su-
premo—, que se han dedicado a rechazar
propuestas y tomar decisiones que tira-
ban por tierra muchas de las iniciativas
progresistas de los demécratas. La re-
ciente decision de revocar la sentencia
de Roe vs. Wade sobre el derecho al abor-
to es un claro ejemplo de estas dinami-
cas perniciosas.

Con las elecciones de medio mandato a
la vuelta de la esquina,
el proximo mes de no-
viembre, el panorama
para Joe Biden y sus aco-
litos no parece muy es-
peranzador. No solo es-
tan hajo minimos sus in-
dices de popularidad y
aprobacion, sino que el
historico de estas elec-
ciones intermedias de-
muestra que el partido
en el poder tiene todas las de perder, sal-
vo en muy contadas excepciones.

Mark Danner explica en un articulo pu-
blicado en julio en ‘The New York Review’
quela ultima bala que les queda en la re-
camara a los demdcratas es conseguir
convencer al electorado de que lo que esta
en juego en noviembre «es la propia su-
pervivencia de la democracia en su pais».
Para este analista, el asalto al Capitolio en
enero de 2021, el constante cuestiona-
miento del sistema electoral y los recortes
en derechos como el de abortar son cla-
ra evidencia de ese peligro.
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